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การพัฒนาชุดกิจกรรมการคิดแบบฮวิรสิติกส์ร่วมกับการเรียนรู้แบบร่วมมือเทคนิค STAD  

ที่มีผลต่อเจตคติทางการเรียนทักษะการแก้โจทย์ปัญหา และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 

กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ ชั้นประถมศึกษาปีท่ี 4 
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ดร.พัทธนันท์ ชมภูนุช*** 
 

บทคดัย่อ 
 

 การวจิัยคร้ังนีม้คีวามมุ่งหมายเพื่อ 1) พัฒนาชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกส ์รว่มกับการเรียนรู้แบบ

ร่วมมอืเทคนิค STAD ของนักเรียน มีประสิทธิภาพตามเกณฑ์ 80/80 2) เปรียบเทียบเจตคติต่อการเรียนก่อนเรียน

และหลังเรียนของนักเรียนท่ีเรียนโดยใช้ชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการเรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนิค STAD 

3) เปรียบเทียบทักษะการแก้โจทยปั์ญหา ก่อนเรียนและหลังเรียน ของนักเรียนท่ีเรียนโดยใช้ชุดกิจกรรมการคดิแบบ

ฮิวริสติกสร่์วมกับการเรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนิค STAD 4) เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียน ก่อนเรียน

และหลังเรียนของนักเรียนท่ีเรียนโดยใช้ชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการเรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนิค STAD 

และ 5) เจตคติทางการเรียน ทักษะแก้โจทย์ปัญหา ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนท่ีมคีวามถนัดทางการเรียน

ตา่งกัน (สูง ปานกลาง และต่า่) หลังเรียนโดยชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการเรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนิค 

STAD มคีวามแตกต่างกันกลุ่มตวัอยา่งเป็นนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีท่ี 4 โรงเรียนอนุบาลโสธิญาภาคเรียน 

ท่ี 1 ปีการศึกษา 2560 จา่นวน 27 คน ซึ่งได้มาโดยการเลอืกแบบเจาะจง (Purposive Sampling) เครื่องมือท่ีใช้

ประกอบด้วยชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการเรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนิค STAD แบบประเมินเจตคติกอ่น

เรียน แบบทดสอบวัดทักษะการแก้โจทย์ปัญหาแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนสถิตท่ีิใชใ้นการวเิคราะห์ขอ้มูล 

ได้แก่ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ค่าประสิทธิภาพ E1/E2 สถิตทิดสอบค่าที (t - test for Dependent Samples)

การวเิคราะห์ความแปรปรวนพหุคูณร่วมทางเดียว (One-way MANCOVA) และการวเิคราะห์ความแปรปรวนร่วม 

ทางเดียว (One-way ANCOVA) 

 ผลการวจิัย พบว่า 

  1. ประสิทธิภาพของชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการเรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนคิ STAD  

มคี่าประสิทธิภาพ E1/E2 เท่ากับ 81.75/81.76 สูงกว่าเกณฑ์ท่ีกา่หนดไว้คอื 80/80 

  2. เจตคติทางการเรียนของนักเรียนท่ีเรียนโดยใชชุ้ดกิจกรรมการคิดแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการเรียนรู้

แบบร่วมมอืเทคนคิ STAD หลังเรียนสูงกวา่ก่อนเรียนอยา่งมีนัยส่าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 

  3. ทักษะการแกโ้จทย์ปัญหาของนักเรียนท่ีเรียนโดยใช้ชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการ

เรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนคิ STAD หลังเรียนสูงกวา่ก่อนเรียนอยา่งมีนัยส่าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 

ค าส าคัญ : การคิดแบบฮวิริสติกส์, แบบร่วมมือเทคนิค STAD 

* ครุศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาการวิจัยและพัฒนาการศึกษา มหาวิทยาลัยราชภัฏสกลนคร  

 ** อาจารย์ประจ าหลักสูตรครุศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาการวิจัยและพัฒนาการศึกษา มหาวิทยาลัยราชภฏัสกลนคร 

*** อาจารย์ประจ าสาขาวิชาการวิจัยและประเมินผลการศึกษา คณะครุศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฏสกลนคร  
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  4. ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนท่ีเรียนโดยใช้ชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการเรียนรู้

แบบร่วมมือเทคนิค STAD หลังเรียนสูงกวา่ก่อนเรียนอยา่งมีนัยส่าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 

  5. เจตคติทางการเรียนทักษะการแก้โจทย์ปัญหาและผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนท่ีมีความถนัด

ทางการเรียนแตกต่างกัน (สูง ปานกลาง และต่่า) หลังเรียนโดยใชชุ้ดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสตกิส์ร่วมกับการเรียนรู้

แบบร่วมมอืเทคนคิ STAD มคีวามแตกตา่งกันอย่างมนีัยส่าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 

ABSTRACT 

 The purposes of this study were to 1) development of Activity Package Think of Forms Heuristics 

Cooperative Learning forms STAD obtained efficiency of 80/80, 2) compare students’ attitudes toward 

mathematics before and after learning with Activity Package Think of Forms Heuristics Cooperative Learning 

forms STAD, 3) compare the skills to solve mathematics problems of the students before and after being taught 

by Activity Package Think of Forms Heuristics Cooperative Learning forms STAD, 4) compare learning 

achievements before and after learning of the students through Activity Package Think of Forms Heuristics 

Cooperative Learning forms STAD,5) attitudes toward mathematics, the skill to solve mathematics problems and 

The learning achievements of the students with different learning abilities (high, moderate and low), after 

learning using Activity Package  Think of Forms Heuristics Cooperative Learning forms STAD. there is different. 

The samples consisted of 27 PrathomSuksa 4 students in the first semester of 2016 academic year at Sotiya 

School collected by Purposive Sampling Technique. The tools used in this study were composed of : 1) Activity 

Package  Think of Forms Heuristics Cooperative Learning forms STAD, 2) form of attitude measurement toward 

mathematics, 3) a test of the skills to solve mathematics problems, 4) a test of mathematical achievement. The 

collected data were analyzed using mean, standard deviation, Effectiveness (E1/E2), t – test (Dependent 

Samples), One - way MANCOVA and One – way ANCOVA. 

 The findings of this study were as follows: 

  1. Activity Package Think of Forms Heuristics Cooperative Learning forms STAD obtained efficiency 

of 80/80. 

  2. The students’ attitudes toward mathematics, after learning, using Activity Package Think of 

Forms Heuristics Cooperative Learning forms STAD were higher than before learning at the .05 level of 

significance. 

  3. The students’ the skills to solve mathematics problems, after learning, using Activity Package 

Think of Forms Heuristics Cooperative Learning forms STAD were higher than before learning at the .05 level of 

significance. 

  4. After learning, the students’ achievements in learning mathematics using Activity Package Think 

of Forms Heuristics Cooperative Learning forms STAD were higher than before learning at the .05 level of 

significance. 

  5. Attitudes toward mathematics, the skills to solve mathematics problems and The learning 

achievements, of the students with different learning abilities (high, moderate and low), after learning using 
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Activity Package Think of Forms Heuristics Cooperative Learning forms STAD. there is different at the .05 level of 

significance. 

Keywords: Think of Forms Heuristics, Cooperative Learning forms STAD 

ภูมหิลงั 

 หลักสูตรแกนกลางการศึกษาขัน้พืน้ฐาน พ.ศ. 2551 ไดใ้ห้ความส่าคัญกับความสามารถดา้นการคดิ  

และการแก้ปัญหาโดยไดก้่าหนดไว้ในสมรรถนะส่าคัญของผู้เรียน 5 ประการ ได้แก ่ความสามารถในการสื่อสาร 

เป็นความสามารถในการรับและส่งสาร มีวัฒนธรรมในการใชภ้าษาถ่ายทอดความคดิ ความรู้ความเข้าใจความรู้สกึ 

และทัศนะของตนเองเพื่อแลกเปลี่ยนข้อมูลขา่วสาร และประสบการณ์อันจะเป็นประโยชนต์อ่การพัฒนาตนเองและ 

สังคม การเลอืกรับหรือไมรั่บข้อมูลขา่วสารด้วยหลักเหตุผลและความถูกต้องตลอดจนการเลอืกใช้วิธีการสื่อสารท่ีมี

ประสิทธิภาพ โดยค่านงึถึงผลกระทบท่ีมีต่อตนเองและสังคม ประการท่ีสองความสามารถในการคดิเป็นความสามารถ

ในการคดิวเิคราะห ์การคดิสังเคราะห์ การคดิอย่างสร้างสรรค์ การคิดอยา่งมีวจิารณญาณ และการคิดเป็นระบบ  

เพื่อน่าไปสู่การสร้างองค์ความรู้ หรือสารสนเทศเพื่อการตัดสนิใจเกี่ยวกับตนเองและสังคมได้อยา่งเหมาะสม ประการ 

ท่ีสามความสามารถในการแกโ้จทย์ปัญหาเป็นความสามารถในการแกโ้จทย์ปัญหาและอุปสรรคต่างๆ ที่เผชญิได้อยา่ง

ถูกต้องเหมาะสมบนพืน้ฐานของหลักเหตุผล คุณธรรมและข้อมลูสารสนเทศ เข้าใจความสัมพันธ์และการเปลี่ยนแปลง

ของเหตกุารณ์ต่างๆ ในสังคม แสวงหาความรู้ ประยุกตค์วามรู้มาใชใ้นการป้องกันและแก้ไขปัญหา และมกีารตัดสินใจ 

ท่ีมีประสิทธิภาพโดยค่านงึถึงผลกระทบท่ีเกิดขึ้นตอ่ตนเอง สังคมและสิ่งแวดลอ้ม ประการท่ีสี่ความสามารถในการใช้

ทักษะชีวิตเป็นความสามารถในการน่ากระบวนการต่างๆ ไปใชใ้นการด่าเนนิชีวิตประจ่าวัน การเรียนรู้ดว้ยตนเอง  

การเรียนรู้อยา่งต่อเนื่องการท่างาน และการอยูร่่วมกันในสังคมด้วยการสร้างเสริมความสัมพันธ์อันดรีะหว่าง 

บุคคลการจัดการปัญหา และความขัดแย้งต่างๆ อยา่งเหมาะสมการปรับตัวให้ทันกับการเปลี่ยนแปลงของสังคม 

และสภาพแวดลอ้ม และการรู้จกัหลีกเลี่ยงพฤตกิรรมไม่พงึประสงค์ ท่ีสง่ผลกระทบตอ่ตนเองและผู้อ่ืน ประการท่ีหา้

ความสามารถในการใชเ้ทคโนโลย ีเป็นความสามารถในการเลอืก และใชเ้ทคโนโลยดี้านต่างๆ และมีทักษะกระบวนการ

ทางเทคโนโลยีเพื่อการพัฒนาตนเอง และสังคมในด้านการเรียนรู้ การสื่อสารการท่างาน การแกปั้ญหาอย่างสร้างสรรค์

ถูกต้องเหมาะสม และมีคุณธรรม (กรมวชิาการ กระทรวงศึกษาธกิาร, 2551, หน้า 12) 

 การสง่เสริมให้ผู้เรียนเกิดการพัฒนาทักษะการคิด และควรเนน้ในวิชาคณิตศาสตร์ซึ่งเป็นวชิาท่ีมีความซับซ้อน 

ในการคดิแก้ปัญหาและเป็นนามธรรม ผู้วิจัยได้ศึกษางานวจิัยต่างๆ ทางคณิตศาสตร์ พบวา่ นักเรียนมปัีญหาเกี่ยวกับ

การแก้โจทยปั์ญหาค่อนขา้งมาก การจัดกิจกรรมการเรียน การสอนโดยเนน้การคดิแบบหนึ่งท่ี อาจน่ามาใชใ้นการสอน

คณิตศาสตร์ได้ คือ การจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบฮิวริสติกส ์(Heuristics) ซึ่งเป็นการสอนท่ีเน้นการเชื่อมโยง ขอ้มูลหรือ

แนวคิดท่ีสัมพันธ์กันให้อยูใ่นลักษณะที่เป็นระบบ โดยการหาความสัมพันธ์ระหว่างข้อมูลท่ีต้องการเรียนรู้หรือ ปัญหา 

ท่ีต้องการแก้ไข การฝึกทักษะนีเ้ป็นประโยชนต์อ่ ผู้เรียนอยา่งมากโดยฝกึให้เร่ิมตน้จากสิ่งงา่ยไปสู่ส่ิงท่ียากซับซ้อน 

มากขึ้นท่าให้สามารถน่าไปแก้ปัญหาได้คณิตศาสตร์น้ัน  

 ดังนัน้การแกปั้ญหาโดยการใชฮ้วิริสติกส ์ซึ่งมีล่าดับขั้นตอนท่ีสง่เสริมให้นักเรียนรู้จักคิดวเิคราะห์ ค้นหา

ค่าตอบ ตรวจสอบค่าตอบอย่างมรีะบบ ดังนั้นผู้วิจัยจึงสนใจศึกษาการใชฮ้ิวริสติกส ์ในการจัดกจิกรรมการเรียนรู้ 

เร่ือง โจทย์ปัญหา การบวก ลบ คูณ หาร ระคน ในช้ันประถมศกึษาปีท่ี 4 เพื่อพัฒนาเจตคติทางการเรียน  

ทักษะการแก้โจทย์ปัญหา และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ 
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 จากการศกึษางานวจิัยท่ีเกี่ยวข้องพบวา่ สาเหตุท่ีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ ของนักเรียนช้ัน

ประถมศึกษานั้น มาจากปัญหาด้านพฤติกรรมของนักเรียนและปัญหาด้านตัวครูกล่าวคอื ครูมพีฤตกิรรมการสอน 

โดยใชส้ื่อไม่หลากหลาย สอนเนน้การบรรยายมากกวา่การฝกึปฏิบัต ิเน้นให้นักเรียนท่องจ่า เร่งรัดการสอนเนื้อหา 

ให้ได้มากที่สุด ไมไ่ด้ปลูกฝังให้นักเรียนมพีฤตกิรรมในการท่างานกลุ่มท่ีด ีมีกระบวนการคดิวเิคราะห์ และการแกปั้ญหา 

นักเรียนจึงไม่มคีวามอดทนท่ีจะแก้ปัญหาเป็นเวลานานๆ และท่าให้นักเรียนขาด ทักษะในการวางแผนการท่างาน  

ไมม่คีวามสัมพันธ์ระหว่างผู้เรียนท่ีด ีไมม่คีวามพยายามท่ีจะเรียนรู้ให้บรรลุ เป้าหมาย และขาดการยอมรับ 

ความแตกตา่งระหวา่งเพ่ือนในดา้นตา่งๆ 

 ซึ่งการเรียนรู้เทคนิคน้ีเป็นวิธีการเรียนรู้ท่ีพัฒนารูปแบบมาจากการเรียนแบบร่วมมอื Cooperative Learning 

ตะวัน คุณธรรมพันธ์ (2550, หนา้ 73) จากการศกึษาเอกสารท่ีเกี่ยวข้องสรุปได้ว่า การเรียนรู้แบบแบ่งกลุม่ผลสัมฤทธ์ิ 

STAD นี้จึงเป็นการให ้ผู้เรียนไดเ้รียนแบบร่วมมอืกันเรียนรู้ โดยให้นักเรียนได้ลงมอืปฏบัิต ิส่งผลตอ่ผลสัมฤทธ์ิ 

ทางการเรียนวชิาคณิตศาสตร์สูงขึ้น อีกท้ังยังมเีจตคติท่ีดตีอ่การเรียนมากขึน้ 

 การจัดการเรียนรู้ครูผู้สอนควรค่านึงถึงความรู้สกึหรอืเจตคติของผู้เรียนดว้ย ซึ่งเจตคติเป็นเร่ืองเกี่ยวกับ

อารมณค์วามรู้สกึ ความคิดและทัศนคตขิองบุคคลอันเนื่องมาจากสิ่งเร้า และแรงจูงใจซึ่งจะปรากฏออกมาทาง

พฤตกิรรมและเป็นองค์ประกอบท่ีส่าคัญในการท่ากจิกรรมตา่งๆ ยุพนิ พิพิธกุล (2550, หนา้ 40) แนวทางในการ

ปรับปรุงการจัดการเรียนการสอนให้มีประสิทธิภาพ ถือเป็นหน้าท่ีครูโดยตรง ครูผู้สอนจะตอ้งค่านึงถึงระดับวาม

สามารถและวุฒิภาวะของผู้เรียน โดยการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนจะตอ้งเร่ิมจากง่ายไปยาก จากรูปธรรมไปสูก่ึ่ง

นามธรรมและนามธรรม ใชส้ื่อต่างๆ ที่จ่าเป็นเพื่อให้ผู้เรียนได้ใชป้ระกอบการศกึษาค้นคว้าอันได้มาซึ่งกฎเกณฑ์ต่างๆ 

ร่วมกัน สุวทิย ์มูลค่า (2547, หนา้ 51) ตลอดจนตอ้งจัดการเรียนรู้ให้ผู้เรียนได้เรียนรู้เนื้อหา ทักษะกระบวนการทาง

คณิตศาสตร์และพัฒนาไปพร้อมๆ กัน ซึ่งเป็นวธีิสอนท่ีมีประโยชนม์ากในการเรียนการสอนคณติศาสตร์ เนื่องจากวิชา

คณิตศาสตร์เป็นวชิาท่ีเกี่ยวข้องกับสติปัญญา และนกัเรียนต้องใชก้ารคิดวิเคราะห์อย่างเป็นเหตุเป็นผล โดยพิจารณา

ความสัมพันธ์ของข้อมูลเพื่อวิเคราะห์หาทางเลือก 

 จากรายงานการประเมินคุณภาพการศึกษาระดับชาติปีการศึกษา 2559 สา่นักงานเขตพื้นท่ีการศกึษา

ประถมศึกษานครพนม เขต 2 ผลการประเมินผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปท่ีี 3  

วชิาคณติศาสตร์ ของโรงเรียนในสังกัดส่านักงานเขตพื้นท่ีการศึกษาประถมศึกษา นครพนม เขต 2 มคีะแนนเฉลี่ย 

ร้อยละ 50.02 เมื่อเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยร้อยละดา้นผลสัมฤทธ์ิสมรรถภาพในการแก้ปัญหามีคะแนนเฉลี่ยร้อยละ 

ต่่ากว่าสมรรถภาพในดา้นอื่นๆ (รายงานการประเมินคุณภาพการศกึษา, 2555, หนา้ 16) ดังนัน้ในการเรียนวชิา

คณิตศาสตร์ให้ไดผ้ลด ีนกัเรียนจะต้องสามารถคิดวเิคราะห์และคิดอย่างมเีหตุผลจึงควรหาวิธีสอนท่ีช่วยสง่เสริมให้

นักเรียนได้เกิดการคดิ และค้นหาค่าตอบด้วยตนเองสามารถน่าวธีิการเรียนนีไ้ปใชใ้นการศึกษาและประยุกตใ์ชไ้ด้ตาม 

ความเหมาะสม ท่าให้ผู้เรียนเกิดการเรียนรู้อยา่งมีความหมาย  

 ด้วยเหตุผลและความส่าคัญดังกล่าวข้างต้น ผู้วิจัยจึงมคีวามสนใจท่ีจะพัฒนา เจตคติต่อการเรียน ทักษะการ

แก้โจทยปั์ญหา และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวชิาคณิตศาสตร์ของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปท่ีี 4 ด้วยชุดกิจกรรมการ

คิดแบบฮิวริสติกส ์รว่มกับการเรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนิค STAD กลุ่มสาระการเรียนรู้คณติศาสตร์ รวมท้ังยังน่าผลที่ได้

ไปใชเ้ป็นแนวทางในการพัฒนาปรับปรุงการเรียนการสอนคณิตศาสตร์ต่อไป 
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ค าถามการวิจัย 

 ในการวิจัยคร้ังน้ีผู้วิจัยได้กา่หนดค่าถามการวิจัย ไวด้ังนี้ 

  1. ชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการเรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนิค STAD ท่ีผู้วจิัยสร้าง 

และพัฒนาขึ้นมปีระสิทธิภาพตามเกณฑ์ E1/E2 หรือไมอ่ย่างไร 

  2. เจตคติทางการเรียนของนักเรียนท่ีเรียนโดยใช้ชุดกิจกรรมการคิดแบบฮิวริสติกส ์รว่มกับการจัดการ

เรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนคิ STAD หลังเรียนสูงกวา่ก่อนเรียนหรือไมอ่ย่างไร 

  3. ทักษะการแกโ้จทย์ปัญหา ของนักเรียนหลังเรียน โดยใช้ชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการ

เรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนคิ STAD หลังเรียนสูงกวา่ก่อนเรียนหรือไม่อย่างไร  

  4. ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนท่ีเรียนโดยใช้ชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการเรียนรู้

แบบร่วมมอืเทคนคิ STAD หลังเรียนสูงกวา่ก่อนเรียนหรือไม่อย่างไร  

  5. เจตคตทิางการเรียน ทักษะการแก้โจทย์ปัญหาและผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ของนักเรียนท่ีมีความ

ถนัดทางการเรียนต่างกัน (สูง ปานกลาง และต่่า) หลังเรียนโดยใช้ชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสตกิส์ร่วมกับการเรียนรู้

แบบร่วมมอืเทคนคิ STAD มคีวามแตกตา่งกันหรือไมอ่ย่างไร  

ความมุ่งหมายของการวิจัย   

 ในการวิจัยคร้ังน้ีผู้วิจัยได้กา่หนดความมุง่หมายของการวิจัยไวด้ังนี้ 

  1. เพื่อพัฒนาชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการเรียนรู้แบบร่วมมอืรูปแบบเทคนิค STAD  

ของนักเรียน มีประสิทธิภาพตามเกณฑ์ 80/80 

  2. เพื่อเปรียบเทียบเจตคติทางการเรียนก่อนเรียนและหลังเรียนของนักเรียนท่ีเรียนโดยใช้ชุดกิจกรรม 

การคิดแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการเรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนคิ STAD  

  3. เพื่อเปรียบเทียบทักษะการแก้โจทยปั์ญหา ก่อนเรียนและหลังเรียน ของนักเรียนท่ีเรียนโดยใช้ชุด

กิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการเรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนคิ STAD 

  4. เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ของนักเรียน ก่อนเรียนและหลังเรียนของนักเรียนท่ีเรียน 

โดยใชชุ้ดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการเรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนิค STAD 

  5. เจตคติทางการเรียน ทักษะแก้โจทย์ปัญหา ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียน ท่ีมีความถนัด

ทางการเรียนต่างกัน (สูง ปานกลาง และต่่า) หลังเรียนโดยชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกส์ ร่วมกับการเรียนรู้ 

แบบร่วมมอืเทคนคิ STAD มคีวามแตกตา่งกัน)  
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กรอบแนวคิดในการวิจัย 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
ภาพประกอบ 1 กรอบแนวคิดของการวจิัย 

วิธีด าเนนิการวิจัย 

 ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 

  1. ประชากรท่ีใชใ้นการวิจัยคร้ังนี้ เป็นนักเรียนช้ันประถมศึกษาปท่ีี 4 ภาคเรียนท่ี 1 ปีการศึกษา 2560 

ของศูนย์เครอืขา่ยล่าน้่าทวย จ่านวน 13 โรงเรียน รวม 14 ห้องเรียน จ่านวน 254 คน 

  2. กลุ่มตัวอยา่งที่ใชใ้นการวิจัยครัง้นี้เป็นนักเรียนชัน้ประถมศึกษาปท่ีี 4 ภาคเรียนท่ี 1 ปีการศึกษา 2560 

โรงเรียนอนุบาลโสธิญา ศูนยเ์ครอืขา่ยล่าน้่าทวย จ่านวน 1 ห้องเรียน จ่านวนนักเรียน 27 คน ซึ่งได้มาโดยการสุม่แบบ

แบ่งกลุม่ (Cluster Random Sampling) โดยใชโ้รงเรียนเป็นหน่วยการสุ่ม 

 เครื่องมอืทีใ่ช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล 

  1. เครื่องมือท่ีใชใ้นการทดลองประกอบด้วย 

 

การสอนโดยใช้ชุดกิจกรรมการคิดแบบ 

ฮิวริสติกส์ ร่วมกับการเรียนรูแ้บบร่วมมือ

เทคนิค STAD มี 5 ขั้นตอนการสอนดังนี ้

1. ขั้นน่าเสนอบทเรียนต่อทั้งชั้น 

-ระบุเป้าหมายเชิงเนือ้หาย่อย (Subgoaling) 

-วิเคราะห์วธิกีารที่จะน่าไปสู่ เปา้หมาย 

หรือ ผลลัพธ์ที่ต้องการ (Mens-Ends or 

Difference Reduction Analysiss) 

-พิจารณาจากผลสรุปไปยังสิ่งที่ก่าหนดให้

(Working Backward) 

-พิจารณาทางเลือกที่เหมาะสม(Satisficing)  

ขั้นที่ 2 ขั้นเรียนกลุ่มยอ่ยตามการคิดแบบ 

ฮวิริสติกส์ (Heuristics) 

ขั้นที่ 3 ขั้นทดสอบกลุ่มยอ่ย 

ขั้นที่ 4 ขั้นการคิดคะแนนในการพัฒนาตนเอง 

ขั้นที่ 5 ขั้นรับรองผลงานและเผยแพร่ชื่อเสียง 

ความถนัดทางการเรียน 

มี 3 ระดับคือ (สงู ปานกลาง 

และต่่า) 

การคิดแบบฮิวริสติกส ์

1. ขั้นระบุเป้าหมายเชิง 

เนือ้หาย่อย 

2. ขั้นวเิคราะห์วธิกีารที่จะ

น่าไปสู่เป้าหมายหรือผลลัพธ์ 

ที่ต้องการ 

3. ขั้นพจิารณาจากผลสรุปไปยัง

สิ่งทีก่่าหนดให ้

4. ขั้นพจิารณาทางเลือก 

ที่เหมาะสม 

จัดการเรียนรู้แบบร่วมมือ 

เทคนิค STAD  

1. ขั้นน่าเสนอบทเรียนต่อทั้งชั้น  

2. ขั้นเรียนกลุ่มยอ่ย  

3. ขั้นทดสอบกลุ่มยอ่ย  

4. ขั้นการคิดคะแนนในการ

พัฒนาตนเอง  

5. ขั้นรับรองผลงานและเผยแพร่ 

ชื่อเสียงของทมี 

1. เจตคติทางการเรียน 

2. ทักษะการแก้โจทย์

ปัญหา 

3. ผลสัมฤทธิ ์

ทางการเรียน 

ตัวแปรอิสระ ตัวแปรตาม 

ตัวแปรจัดประเภท 
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   1.1 ชุดกิจกรรมการคิดแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการเรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนิค STAD ผลการประเมิน

คุณภาพโดยผู้เชี่ยวชาญอยูใ่นระดับ 4.72 คือ เหมาะสมมาก 

  2. เครื่องมือท่ีใชใ้นการเก็บรวบรวมขอ้มูล 

   2.1 แบบวัดเจตคติทางการเรียนของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปท่ีี 4 จ่านวน 1 ฉบับ เป็นแบบมาตรา

ส่วน 3 ระดับ ตามวิธีของลิเคริ์ท จ่านวน 30 ข้อ ซึ่งค่าอ่านาจจา่แนกรายข้อ (r) ตั้งแต่ .55 ถึง .88 เป็นแบบทดสอบ 

ท่ีอยูใ่นเกณฑ์ท่ีมีคุณภาพ ผลการวิเคราะห์หาค่าความเชื่อม่ันของแบบทดสอบท้ังฉบับเท่ากับ .96 ถือวา่แบบทดสอบ 

มคีวามเชื่อถอืได้สูง 

   2.2 แบบทดสอบวัดความสามารถในการแกโ้จทย์ปัญหาจ่านวน 1 ฉบับ ชนดิเลอืกตอบ 4 ตัวเลอืก 

จ่านวน 20 ข้อ ซึ่งมีคา่ความยากรายข้อ (p) ตั้งแต่ .27 ถึง .68 และค่าอ่านาจจ่าแนกรายข้อ (r) ตั้งแต่ .22 ถึง .62  

เป็นแบบทดสอบท่ีอยูใ่นเกณฑ์ท่ีมคีุณภาพ ผลการวเิคราะห์หาคา่ความเช่ือมั่นของแบบทดสอบท้ังฉบับเท่ากับ .89  

ถือวา่แบบทดสอบมคีวามเชื่อถอืได้สูง 

   2.3 แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนกลุ่มสาระการเรียนรู้คณติศาสตร์ ส่าหรับนักเรียนชัน้

ประถมศึกษาปท่ีี 4 จ่านวน 1 ฉบับ ชนดิเลอืกตอบ 4 ตัวเลอืก จ่านวน 40 ข้อ ซึ่งมีคา่ความยากรายข้อ (p) ตั้งแต่ .21 

ถึง .66 และค่าอา่นาจจา่แนกรายขอ้ (r) ตั้งแต่ .20 ถึง .62 เป็นแบบทดสอบท่ีอยูใ่นเกณฑ์ท่ีมีคุณภาพผลการวิเคราะห์

หาค่าความเช่ือมั่นของแบบทดสอบท้ังฉบับเท่ากับ .83 ถือวา่แบบทดสอบมคีวามเชื่อถอืได้สูง 

 วิธีรวบรวมข้อมูลและสถิตทิี่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมลู 

  ในการวิจัยคร้ังน้ีผู้วิจัยได้ด่าเนนิการทดลองและเก็บรวบรวมขอ้มูล ในภาคเรียนท่ี 1 ปีการศึกษา 2560 

ใชเ้วลาด่าเนนิการทดลองท้ังหมด 27 ชั่วโมง โดยใชส้ถิตใินการวิเคราะห์ขอ้มูลดังนี้ 

   1. สถิตพิื้นฐาน ได้แก่ รอ้ยละ คา่เฉลี่ย และส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 

   2. สถิตท่ีิใชใ้นการวิเคราะห์คณุภาพของเครื่องมอืได้แก ่

    2.1 ชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการเรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนิค STAD วเิคราะห ์

ค่าดัชนคีวามสอดคล้อง (Item-Objective Congruence Index :IOC) 

    2.2 แบบวัดเจตคติทางการเรียนการวิเคราะห์คา่ดัชนีความสอดคล้อง (Item-Objective 

Congruence Index :IOC) หาความเชื่อม่ัน (Reliability) ของแบบวัดเจตคติทางการเรียนค่านวณจากสูตรสัมประสิทธ์ิ

ความเชื่อม่ันแอลฟา ( - Coefficient) จากสูตรครอนบราช (Cronbach) 

    2.3 แบบทดสอบวัดความสามารถในการแกโ้จทย์ปัญหา วเิคราะห์ค่าดัชนคีวามสอดคล้อง  

(Item-Objective Congruence Index :IOC) หาค่าอ่านาจจา่แนก (Discrimination) การหาค่าความยาก (Difficulty :p)  

หาค่าอ่านาจจ่าแนก (Discrimination :r) ของแบบทดสอบรายข้อ  หาความเชื่อม่ัน (Reliability) ของแบบทดสอบ 

ท้ังฉบับเป็นแบบปรนัยชนิดเลอืกตอบ โดยใชสู้ตรของ คูเดอร์ ริชาร์ดสัน KR-20 

    2.4 แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวเิคราะห์คา่ดัชนีความสอดคล้อง (Item-Objective 

Congruence Index :IOC) หาค่าอ่านาจจ่าแนก (Discrimination) การหาค่าความยาก (Difficulty :p) หาค่าอ่านาจ

จ่าแนก (Discrimination :r) ของแบบทดสอบรายข้อ  หาความเช่ือมั่น (Reliability) ของแบบทดสอบท้ังฉบับ  

เป็นแบบปรนัยชนิดเลอืกตอบ โดยใชสู้ตรของ คูเดอร์ ริชารด์สัน KR-20 

   3. สถิตท่ีิใชท้ดสอบสมมติฐานได้แก่ 

    3.1 วเิคราะห์คา่ดัชนีประสิทธิผล (The Effectiveness Index :E.I.) ค่าสัมประสิทธ์ิความแปรผัน 

(Coefficient of Variation; C.V.) ของชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสตกิส์ร่วมกับการเรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนิค STAD
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    3.2 ทดสอบค่าที (t – test for Dependent Samples) ของแบบวัดเจตคติทางการเรียน

ความสามารถในการแกโ้จทย์ปัญหา และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน 

    3.3 วเิคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว (One way ANOVA) การวเิคราะห์ความแปรปรวนร่วม

ทางเดียว (One way ANCOVA) ความแปรปรวนพหุคูณร่วมทางเดียว (One – way MANCOVA) เจตคติทางการเรียน 

ความสามารถในการแกโ้จทย์ปัญหา และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนท่ีมีความถนัดทางการเรียนแตกต่างกัน 

(สูง ปานกลาง และต่่า) 

สรุปผลการวิจัย 

 1. ประสิทธิภาพของชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการเรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนคิ STAD มคี่า

ประสิทธิภาพ E1/E2 เท่ากับ 81.75/81.76 แสดงวา่ชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการเรียนรู้แบบร่วมมอื

เทคนิค STAD มคี่าประสิทธิภาพสูงกวา่เกณฑท่ี์ก่าหนดไว ้คือ 80/80 

 2. นักเรียนช้ันประถมศึกษาปท่ีี 4 ท่ีได้รับการจัดการเรียนรู้โดยใช้ชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกสร่์วมกับ

การเรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนิค STAD ก่อนเรียนมเีจตคติทางการเรียนค่าเฉลี่ยเท่ากับ 7.48 และค่าเฉลี่ยหลังเรียน

เท่ากับ 16.26 แสดงให้เห็นว่านักเรียนมเีจตคติทางการเรียนหลังเรียนสูงกวา่ก่อนเรียนอยา่งมีนัยส่าคัญทางสถิต ิ

ท่ีระดับ .05 

 3. นักเรียนช้ันประถมศึกษาปท่ีี 4 ท่ีได้รับการจัดการเรียนรู้โดยใช้ชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกสร่์วมกับ

การเรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนิค STAD ก่อนเรียนมทัีกษะการแก้โจทย์ปัญหาค่าเฉลี่ยเท่ากับ 7.37 และค่าเฉลี่ยหลังเรียน

เท่ากับ 16.52 แสดงให้เห็นว่านกัเรียนมทัีกษะการแก้โจทย์ปัญหาหลังเรียนสูงกวา่ก่อนเรียนอยา่งมีนัยส่าคัญทางสถิติ

ท่ีระดับ .05 

 4. นักเรียนช้ันประถมศึกษาปท่ีี 4 ท่ีได้รับการจัดการเรียนรู้โดยใช้ชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกสร่์วมกับ

การเรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนิค STAD ก่อนเรียนมผีลสัมฤทธ์ิทางการเรียนค่าเฉลี่ยเท่ากับ 15.37 และค่าเฉลี่ยหลังเรียน

เท่ากับ 32.26 แสดงให้เห็นว่านกัเรียนมผีลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลังเรียนสูงกวา่ก่อนเรียนอยา่งมนีัยส่าคัญทางสถิติ 

ท่ีระดับ .05 

 5. เปรียบเทียบเจตคติทางการเรียนทักษะการแก้โจทย์ปัญหา และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ที่มคีวามถนัด

ทางการเรียนต่างกันของนักเรียนหลังได้รับการเรียนการสอนด้วยชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการเรียนรู้

แบบร่วมมอืเทคนคิ STAD ก่อนเรียนมเีจตคติทางการเรียนทักษะการแก้โจทย์ปัญหา และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน

แตกตา่งกัน อย่างมนีัยส่าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 

อภปิรายผลการวิจัย 

 1. คุณภาพของชุดกิจกรรมการคิดแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการเรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนิค STAD จาก

ผลการวจิัยพบวา่การหาประสิทธิภาพของชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการเรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนิค 

STAD มคี่าประสิทธิภาพ E1/E2 เท่ากับ 81.75/81.76 การสร้างชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกส์ร่วมกับการเรียนรู้

แบบร่วมมอืรูปแบบเทคนิค STAD เป็นการสร้างชุดกิจกรรมท่ีเนน้ผู้เรียนเป็นส่าคัญได้เข้ามามบีทบาทมากขึ้น 

สอดคล้องกับงานวิจัยของรุ่งระพนิ วงศ์อินตา (2550, หนา้ 99) ได้ศึกษาแผนการจัดการเรียนรู้แบบ STAD  

เร่ืองการคูณ การหารเศษส่วน กลุ่มสาระการเรียนรู้คณติศาสตร์ ชัน้ประถมศึกษาปท่ีี 5 ผลการวิจัยพบวา่  

ท่ีมีประสิทธิภาพตามเกณฑ์ 
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 2. ด้านเจตคติทางการเรียนท่ีได้รับการจัดการเรียนรู้โดยชุดกิจกรรมการคิดแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการเรียนรู้

แบบร่วมมอืเทคนคิ STAD จากผลการวจิัยพบวา่คา่เฉลี่ยคะแนนเจตคติทางการเรียนของนักเรียนชัน้ประถมศึกษา 

ปีท่ี 4 ท่ีได้รับการสอนดว้ยชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกส ์(Heuristics) ร่วมกับการเรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนคิ STAD 

พบวา่ เจตคตทิางการเรียนของนักเรียนท่ีเรียนดว้ยชุดกิจกรรมการคิดแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการเรียนรู้แบบร่วมมอื

เทคนิคSTADหลังเรียนสูงกวา่กอ่นเรียนอยา่งมีนัยส่าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 สอดคล้องกับงานวจิัยของ รุ่งทิวา  

ควรชม (2546, หนา้ 113-117) ศกึษาการพัฒนารูปแบบการสอนคณิตศาสตร์ท่ีเนน้การเรียนแบบร่วมมอืกันเรียนรู้ 

ส่าหรับนักเรียนระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 พบวา่ นักเรียนมคีะแนนเฉลี่ยหลังเรียนสูงกวา่ก่อนเรียนอย่างมนีัยส่าคัญ

ทางสถิตท่ีิระดับ .05 

 3. ด้านทักษะการแกโ้จทย์ปัญหาที่ได้รับการจัดการเรียนรู้โดยชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกส์ร่วมกับการ

เรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนคิ STAD จากผลการวจิัยพบวา่นักเรียนช้ันประถมศึกษาปท่ีี 4 เห็นว่านักเรียนมทัีกษะการแก้

โจทย์ปัญหาหลังเรียนสูงกวา่ก่อนเรียนอยา่งมีนัยส่าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 สอดคล้องกับงานวจิัยราตรี ศรีอุทธา 

(2553, หนา้ 137) ได้ศึกษาการพัฒนาการจัดกจิกรรมการเรียนรู้ แบบกลุ่มร่วมมอื เทคนิค STAD เร่ือง เวลา  

กลุ่มสาระการเรียนรู้คณติศาสตร์ ชัน้ประถมศึกษาปท่ีี 3 ผลการวิจัยพบวา่ พัฒนาการจัดกิจกรรมการเรียนรู้  

แบบกลุ่มร่วมมอื เทคนิค STAD มปีระสิทธิภาพด้านกระบวนการ (E1) และด้านผลลัพธ์ (E2) สูงกว่าเกณฑ ์75/75  

ท่ีต้ังไว้อยา่งมีนัยส่าคัญทางสถติท่ีิระดับ .01 และ .05 ตามล่าดบั 

 4. ด้านผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนท่ีได้รับการจัดการเรียนรู้โดยชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการ

เรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนคิ STAD ผลการวจิัยพบวา่ นักเรียนช้ันประถมศึกษาปท่ีี 4 ท่ี นักเรียนมีผลสัมฤทธ์ิทางการ

เรียนหลังเรียนสูงกวา่ก่อนเรียนอย่างมนีัยส่าคัญทางสถิติท่ีระดบั .05 สอดคล้องกับงานวจิัยของร่าใย เตมิใจ (2553, 

หนา้ 137) ได้ศึกษาการเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ โดยใชบ้ทเรียนส่าเร็จรูปประกอบเทคนิค 

STAD เร่ืองบทประยุกต ์ชั้นประถมศกึษาปีท่ี 6 กับการจัดกจิกรรมการเรียนรู้ปกติ ผลการวจิัยพบวา่ มปีระสิทธิภาพ

เท่ากับ 88.38/87.04 ซึ่งสูงกวา่เกณฑ์ท่ีก่าหนดไว ้

 5. การเปรียบเทียบด้านเจตคติทางการเรียน ทักษะการแก้โจทยปั์ญหา และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของ

นักเรียนท่ีมีความถนัดทางการเรียนต่างกันท่ีได้รับการจัดการเรียนรู้โดยชุดกิจกรรมการคดิแบบฮิวริสติกสร่์วมกับการ

จัดการเรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนิค STAD ผลการวิจัยพบวา่เปรียบเทียบเจตคติทางการเรียนทักษะการแก้โจทยปั์ญหา 

และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ที่มคีวามถนัดทางการเรียนต่างกันหลังได้รับการเรียนการสอนด้วยชุดกิจกรรมการคดิ

แบบฮิวริสติกสร่์วมกับการจัดการเรียนรู้แบบร่วมมอืเทคนคิ STAD ก่อนเรียนมเีจตคติทางการเรียนทักษะการแก้โจทย์

ปัญหา และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนแตกตา่งกัน อย่างมนีัยส่าคญัทางสถิตท่ีิระดับ .05 สอดคลอ้งกับงานวจิัยของ

ขอบใจ สาสิทธ์ิ (2545, หนา้ 56-58) ได้ศึกษาผลของการเรียนการสอนโดยเนน้การคดิแบบฮวิริสติกสท่ี์มีต่อ

ผลสัมฤทธ์ิและความสามารถในการใชเ้หตุผลทางคณิตศาสตร์ ของนักเรียนช้ันมัธยมศกึษาปีท่ี 2 พบวา่ นักเรียน 

ชัน้มัธยมศกึษาปีท่ี 2 กลุ่มท่ีรับการสอนโดยเนน้การคดิแบบฮิวริสติกสม์ผีลสัมฤทธ์ิทางคณิตศาสตร์ผ่านเกณฑ์ 

ร้อยละ 50 กลุ่มท่ีได้รับการสอนโดยเนน้การคดิแบบฮิวริสติกสม์ผีลสัมฤทธ์ิทางการเรียนสูงกวา่นักเรียนกลุ่มท่ีได้รับ 

การสอนแบบปกติอยา่งมีนัยส่าคัญทางสถิตท่ีิระดับ 0.05 

ข้อเสนอแนะ 

 1. ข้อเสนอแนะในการน าผลการวิจัยไปใช ้

  1.1 การสร้างแผนการจัดการเรียนรู้โดยใช้ชุดกิจกรรมการคิดแบบฮิวริสติกส ์รว่มกับการเรียนรู้แบบ 

ร่วมมอืรูปแบบเทคนิค STAD ครูผู้สอนต้องศกึษาหลักการและขั้นตอนของการคิดแบบฮิวริสติกส์ให้เข้าใจอยา่งชัดเจน 
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  1.2 การออกแบบกิจกรรมในแตล่ะขั้นตอนการจัดการเรียนรู้ควรค่านึงถึงความหลากหลายของเนื้อหา 

และบริบทด้านนักเรียนและสภาพแวดลอ้มด้วยเพื่อให้ได้กิจกรรมท่ีสง่เสริมการเรียนรู้ของนักเรียนอย่างแท้จริง 

  1.3 การเสริมแรงทางบวกแก่นักเรียนเป็นสิ่งท่ีมีความจ่าเป็นอยา่งมากในการจัดกิจกรรมการเรียน 

การสอนแต่ละคร้ังเพราะการเสริมแรงเป็นการให้ก่าลังใจและสนับสนุนส่งเสริมให้นักเรียนมคีวามมั่นใจ 

 2. ข้อเสนอแนะในการวิจัยครัง้ต่อไป 

  2.1 ควรมกีารท่าวิจัยเชงิปฏบัิติการในชัน้เรียนเกี่ยวกับการจัดกิจกรรมการเรียนรู้โดยใชแ้บบฝึกทักษะ 

การแก้โจทยปั์ญหาตามขั้นตอนของโพลยารว่มกับรูปแบบการสอนแบบโมเดลซิปปาในสาระการเรียนรู้อื่นๆ 

  2.2 ควรท่าการวจิัยเพื่อศึกษาเปรียบเทียบผลการเรียนการสอนโดยใช้ชุดกิจกรรมการคดิแบบ 

ฮิวริสติกสร่์วมกับการเรียนรู้แบบร่วมมอืรูปแบบเทคนิค STAD กับรูปแบบอื่นๆ  
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